Opetus- ja kulttuuriministerio

Undervisnings- och kulturministeriet

Tyélaistaustaiset yliopisto-opiskelijat ja
koulutusmahdollisuuksien tasa-arvo

EUROSTUDENT VI -tutkimuksen artikkelisarja

Opetus- ja kulttuuriministerion julkaisuja 2018:4 Susanna Mikkonen & Vesa Korhonen







Opetus- ja kulttuuriministerion julkaisuja 2018:4

Tyoldistaustaiset yliopisto-opiskelijat ja
koulutusmahdollisuuksien tasa-arvo

Susanna Mikkonen & Vesa Korhonen

Opetus- ja kulttuuriministerio, Helsinki 2018



Opetus- ja kulttuuriministerio

ISBN PDF: 978-952-263-547-1

Taitto: Valtioneuvoston hallintoyksikkd, Julkaisutuotanto, Teija Metsanpera

Helsinki 2018

OM-&@

///

P EFC "’tuomm\f‘

PEFC/02-31-128 4041 0017
Painotuote

Q



Kuvailulehti

Julkaisija Opetus- ja kulttuuriministerio 16.1.2018

Susanna Mikkonen & Vesa Korhonen, Tampereen yliopisto.

Tekijat o . Lo
) Toimittaja Pekka Syrjanen, opetus- ja kulttuuriministerio
Julkaisun nimi Tyoldistaustaiset yliopisto-opiskelijat ja koulutusmahdollisuuksien tasa-arvo

Julkaisusarjan nimi . AR -
Opetus- ja kulttuuriministerion julkaisuja 2018:4

ja numero

Diaarinumero 55/240/2015 Teema koulutus
ISBN PDF 978-952-263-547-1 ISSN PDF 1799-0351
URN-osoite

Sivumaara 38 Kieli suomi
Asiasanat korkeakoulutus, sosiaalinen tausta, tasa-arvo

Tiivistelma

EUROSTUDENT VI -tutkimus toteutettiin Suomessa internetkyselyna otokseen valikoituneille 24 000
korkeakouluopiskelijalle kevéalld 2016. Tutkimus on osa kansainvalistd EUROSTUDENT-hanketta, jota vetaa
DZHW - German Centre for Higher Education Research and Science Studies, ja jota rahoittaa Euroopan unioni
Erasmus + -ohjelmasta. Tutkimushankkeesta vastaa Suomessa opetus- ja kulttuuriministerion korkeakoulu- ja
tiedepolitiikan osasto, tiedonkeruusta ja aineistojen késittelysta Tilastokeskus.

Uusimman EUROSTUDENT-tutkimuksen tuloksia on tarkoitus saada aiempaa paremmin kansalliseen kdyttoon
osana padministeri Sipildan hallituksen korkeakoulutuksen kehittdmisen karkihanketta. Tastd syysta opetus- ja
kulttuuriministerio pyysi kevaalla 2016 artikkeliehdotuksia korkeakoulututkijoilta EUROSTUDENT-aineistosta.
Kasilla oleva artikkeli on seitsemds EUROSTUDENT VI —artikkelisarjassa julkaistava tutkimus.

Mikkosen ja Korhosen artikkelissa tarkastellaan ty6laistaustaisten yliopisto-opiskelijoiden koulutukseen
valikoitumista ja opintoihin kiinnittymistd Suomessa koulutusmahdollisuuksien tasa-arvon nakokulmasta.
EUROSTUDENT VI -aineiston perusteella tydldistaustaiset yliopisto-opiskelijat vaikuttavat siirtyvan yliopisto-
opintoihin hitaammin kuin keskiluokkaiset toverinsa. Opintoihin valikoitumisen vaiheessa tyolaistaustaiset
opiskelijat ovat keskiluokkaisiin opiskelijoihin verrattuna epavarmempia yliopisto-koulutuksen sopivuudesta
itselleen. Yhteiskuntaluokka on edelleen voimakkaasti yhteydessa myos eri tieteenaloille valikoitumiseen.
Opintojen aikana tyoldistaustaisille opiskelijoille vaikuttaa taloudellisen toimeentulon turvaamiseksi olevan
keskiluokkaisia opiskelijoita valttamattémampaa kdyda toissa ja nostaa opintolainaa. Tyolaistaustaiset
opiskelijat myos kdyttavat jonkin verran muita ryhmia védhemman aikaa opiskeluun ja arvioivat oman
sopivuutensa yliopistoon hieman heikommaksi keskiluokkaisiin opiskelijoihin verrattuna.

Kustantaja Opetus- ja kulttuuriministerio
Painopaikka ja vuosi Lénnberg Print & Promo, 2018
Julkaisun jakaja/ Sahkoinen versio:

myynti Julkaisumyynti:



Presentationsblad

Utgivare Undervisnings- och kulturministeriet 16.1.2018

Susanna Mikkonen & Vesa Korhonen, Tammerfors universitet.

Forfattare
Redaktor Pekka Syrjanen, undervisnings- och kulturministeriet

Publikationens titel Universitetsstudenter med arbetarbakgrund och jamlika utbildningsméjligheter

Publikationsseriens

Undervisnings- och kulturministeriets publikationer 2018:4
namn och nummer

Diarienummer 55/240/2015 Tema Utbildning
ISBN PDF 978-952-263-547-1 ISSN PDF 1799-0351
URN-adress

Sidantal 38 Sprak finska
Nyckelord hogskoleutbildning, social bakgrund, jamlikhet

Referat

Undersdkningen EUROSTUDENT VI genomfordes i Finland som en webbenkat riktad till urvalet av 24 000
hogskolestuderande varen 2016. Undersékningen utgor en del av det internationella projektet EUROSTUDENT
som leds av DZHW - German Centre for Higher Education Research and Science Studies och som finansieras av
Europeiska unionens program Erasmus +. | Finland ansvarar undervisnings- och kulturministeriets hdgskole-
och vetenskapspolitiska avdelning for forskningsprojektet, medan Statistikcentralen ansvarar fér insamlingen
av information och hanteringen av materialet.

Avsikten ar att battre an tidigare kunna anvanda resultaten for den nya EUROSTUDENT-undersékningen nationellt
som en del av statsminister Sipilas regerings spetsprojekt kring utvecklingen av hogskoleutbildningen. Varen
2016 begarde undervisnings- och kulturministeriet i detta syfte forslag till artiklar om EUROSTUDENT-materialet.
Begadran riktades till hogskoleforskare. Denna artikel ar den sjunde i artikelserien EUROSTUDENT VI.

I Mikkonens och Korhonens artikel granskas hur universitetsstudenter med arbetarbakgrund soker sig

till utbildning och deras engagemang i studier i Finland med tanke pa jamlika utbildningsmajligheter. Pa
grundval av EUROSTUDENT VI-materialet verkar universitetsstudenter med arbetarbakgrund 6verga till
universitetsstudier i saktare takt dn sina kamrater i medelklassen. | det skede da de soker sig till studierna ar
studenter med arbetarbakgrund osékrare dn studenter i medelklassen om huruvida universitetsutbildningen
passar dem. Samhéllsklass spelar fortfarande en betydande roll nar det galler att soka sig till olika
vetenskapsomraden. Under studierna forefaller det som att det &r nddvéandigare for studenter med
arbetarbakgrund an studenter i medelklassen att arbeta och lyfta studielan for att trygga utkomsten. Studenter
med arbetarbakgrund lagger dessutom lite mindre tid ner pa studierna @n andra grupper och uppskattar sig
vara lite mindre lampliga for universitetet dn studenter i medelklassen.

Forlaggare

Tryckort och ar

Distribution/
bestallningar

Undervisnings- och kulturministeriet

Lénnberg Print & Promo, 2018

Elektronisk version:
Bestallningar:



Description sheet

Published by Ministry of Education and Culture 16.1.2018

Authors Susanna Mikkonen & Vesa Korhonen, University of Tampere.

Editor Pekka Syrjanen, Ministry of Education and Culture

Title of publication Unlver5|ty.students from working-class backgrounds and equal opportunities
for education

Series and

L Publications of the Ministry of Education and Culture, Finland 2018:4
publication number

Register number 55/240/2015 Subject Education
ISBN PDF 978-952-263-547-1 ISSN (PDF) 1799-0351
Website address

(URN)

Pages 38 Language Finnish
Keywords higher education, social background, equality

Abstract

The EUROSTUDENT VI survey was conducted in Finland in spring 2016 using an online questionnaire sent

to a sample of 24,000 higher education students. The survey was part of the international EUROSTUDENT
project led by the DZHW - German Centre for Higher Education Research and Science Studies and funded by
the European Union under the Erasmus + programme. In Finland, the research project is coordinated by the
Ministry of Education and Culture’s Department for Higher Education and Science Policy, while the collection
and processing of data is handled by Statistics Finland.

As part of the key project on developing higher education of Prime Minister Sipild's Government, the latest
EUROSTUDENT survey results are to be used more efficiently at the national level. Consequently, the Ministry
of Education and Culture requested higher education researchers to submit proposals for articles based on the
EUROSTUDENT data. This article is the seventh report published in the EUROSTUDENT VI article series.

The article by Mikkonen and Korhonen looks at how students from working-class backgrounds become

selected for university education and their engagement in studies in Finland from the point of view of equal
opportunities for education. Based on the EUROSTUDENT VI material, it seems that university students from
working-class backgrounds transition to university studies more slowly that their middle-class peers. When
students are choosing their studies, those from working-class backgrounds are more uncertain about the
suitability of university education for them than middle-class students. There is still a strong link between social
class and students' selected field of science. During their studies, students from working-class backgrounds
seem to be more likely to have to go to work and take out a study loan to secure their financial situation than
middle-class students. Students from working-class backgrounds also use slightly less time for studying than
other groups and estimate their suitability for university to be slightly lower than middle-class students.

Publisher Ministry of Education and Culture, Finland
Printed by Lénnberg Print & Promo, 2018
Distributed by/ Online version:

publication sales Publication sales:






Sisalto

Tiivistelma

1 Johdanto

2 Koulutukseen valikoituminen, kulttuuripadoma ja sosiaalinen tausta.......

3 Tyolaistaustaiset yliopisto-opiskelijat

4 Opintoihin kiinnittyminen

5  Tutkimuksen tavoite ja tutkimuskysymykset

6 Tutkimusaineistot ja tyolaistaustaisten opiskelijoiden tunnistaminen.........

7  Tulokset
7.1 Koulutukseen valikoituminen
7.2 Yhteiskuntaluokka ja opintoihin kiinnittyminen
7.3 Yhteiskuntaluokka, taloudellinen toimeentulo ja odotukset tyollistymisesta..

7.4 Strateginen tieto ja koulutukseen valikoituminen

8 Yhteenveto ja johtopaatokset

Lahteet

Sammanfattning

Abstract

n

12

14

16

18

19

21
21
23
24
25

29

32

35

37






TYOLAISTAUSTAISET YLIOPISTO-OPISKELIJAT JA KOULUTUSMAHDOLLISUUKSIEN TASA-ARVO

Sosiaalinen tausta ja yhteiskuntaluokka ovat edelleen merkittavimpia yliopistokoulukseen
valikoitumista selittavia tekijoita. Myos Suomessa keskiluokkaisesta taustausta tulevilla
korkeasti koulutettujen vanhempien lapsilla on muihin ndhden suurempi todennakdisyys
paatya yliopisto-opiskelijoiksi, ja tyoldisperheista on harvemmin ponnistettu yliopistoon
saakka. Aikaisemmissa tutkimuksissa tydldistaustaisten yliopisto-opiskelijoiden on havait-
tu kokevan ulkopuolisuuden ja vierauden tunteita yliopiston keskiluokkaisessa ja akatee-
misessa kulttuurissa, mika saattaa johtaa heikompaan opintoihin kiinnittymiseen. Suomes-
sa yliopistoissa ei mydskaan ole ollut tapana puhua yhteiskuntaluokista, jolloin luokkaan
liittyva epatasa-arvo jaa helposti huomaamattomaksi.

Tassa artikkelissa selvitetadn yhteiskuntaluokan ja kodin kulttuuripddoman vaikutusta yliopis-
tokoulutukseen valikoitumiseen Suomessa. Artikkelissa haetaan vastausta seuraaviin kysy-
myksiin: (1) Miten yhteiskuntaluokka ja kodin kulttuuripddoma vaikuttavat yliopisto-opiskeli-
joiden koulutukseen valikoitumiseen ja sijoittumiseen eri tieteenaloille? (2) Miten opiskelijan
yhteiskuntaluokka on yhteydessa opintoihin kiinnittymiseen? (3) Millainen vaikutus opiske-
lijan yhteiskuntaluokalla on opintojen aikaiseen taloudelliseen toimeentuloon ja odotuksiin
tyollistymisesta? Kysymyksia tarkastellaan erityisesti tyolaistaustaisten opiskelijoiden osalta.
Tutkimuksessa kaytetddan EUROSTUDENT VI -aineistoa seka Opiskelun ja koulutuksen tutki-
mussaatio Otuksen vuonna 2014 keraamaa korkeakouluopiskelijoiden haastatteluaineistoa.

EUROSTUDENT-aineiston perusteella ndyttaa, etta tyoldistaustaiset yliopisto-opiskelijat
siirtyvat yliopisto-opintoihin hitaammin kuin keskiluokkaiset toverinsa. Opintoihin valikoi-
tumisen vaiheessa tydldistaustaiset opiskelijat ovat keskiluokkaisiin opiskelijoihin verrattu-
na epavarmempia yliopistokoulutuksen sopivuudesta itselleen. Aineiston tarkastelu osoit-
taa, etta yhteiskuntaluokka on edelleen voimakkaasti yhteydessa myos eri tieteenaloille
valikoitumiseen. Opintojen aikana tyolaistaustaisille opiskelijoille vaikuttaa taloudellisen
toimeentulon turvaamiseksi olevan keskiluokkaisia opiskelijoita valttamattomampaa kay-
da toissa ja nostaa opintolainaa. Tydldistaustaiset opiskelijat myos kdyttavat jonkin verran
muita ryhmid védhemman aikaa opiskeluun ja arvioivat oman sopivuutensa yliopistoon
hieman heikommaksi keskiluokkaisiin opiskelijoihin verrattuna.



OPETUS- JA KULTTUURIMINISTERION JULKAISUJA 2018:4

Haastatteluaineiston pohjalta vaikuttaa siltd, etta tyolaistaustaiset opiskelijat tekevat paa-
toksen yliopistoon hakeutumisesta itsendisesti. Heidan vanhemmillaan ei ole omakohtai-
sia kokemuksia korkeakouluopinnoista eikda mydskaan sellaista strategista tietoa, jon-

ka avulla he voisivat auttaa lapsiaan navigoimaan opintopoluilla omaa koulutustasoaan
korkeammalle. Haastattelujen perusteella keskiluokkaisille opiskelijoille vaikuttaisi myos
olevan helpompaa oppia kotoaan koulutuksen kannalta merkityksellisia strategisia taitoja,
kuten keskustelu- ja argumentointitaitoja, lukemistottumuksia ja opiskelutaitoja.

« Vahdisempi - Epavarmuus . Heikomp!
kulttuuripddoma yliopistokoulutuksen tal'(‘)uq'el'l'lner{ g
- Rajattu paisy sopivuudesta + Tydssakaynnin
kouluttautumista « Hitaampi siirtyma ‘\lz;t:r:]n;;:’::g;
Ee e ol
vaylat « Heikompi arvio

omasta sopivuudesta
yliopistokoulutukseen

Tydldistaustaiset yliopisto-opiskelijat
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TYOLAISTAUSTAISET YLIOPISTO-OPISKELIJAT JA KOULUTUSMAHDOLLISUUKSIEN TASA-ARVO

Yliopistolaitos on Suomessa, kuten myds muissa kehittyneissa lansimaissa, siirtynyt
1900-luvun jalkipuoliskolla eliitin opinahjosta kohti massoittunutta yliopistoa. Yliopisto-
koulutus on laajentunut ja opiskelijoiden maara on kasvanut 1950-luvun 16 000 opiske-
lijasta 2000-luvun noin 170 000 opiskelijaan. My®6s yliopisto-opiskelijoiden taustat ovat
aiempaa heterogeenisempid, ja yliopistoon hakeudutaan yha erilaisemmista eldmantilan-
teista kasin. Opiskelijan taustaan liittyvat esteet yliopistoon hakeutumiselle on poistettu,
eivatka esimerkiksi ikd, sukupuoli tai sosioekonominen asema aseta muodollista estetta
yliopisto-opintoihin hakeutumiselle. (Tirronen, 2005; Nori, 2011; Olkinuora & Makinen,
1999.) Huolimatta opiskelijoiden taustojen moninaistumisesta erot korkeakoulutukseen
osallistumisessa yhteiskuntaluokkien valilla nousevat kuitenkin sinnikkaasti esiin tutki-
muksissa vuodesta toiseen (Field & Morgan-Klein, 2013; Suomessa mm. Kivinen & Rinne,
1995; Kivinen et. al., 2012; Nori, 2011; Rinne; 2014).

Tassa artikkelissa tarkastellaan tyoldistaustaisten yliopisto-opiskelijoiden koulutukseen
valikoitumista seka opiskelukokemuksia Suomessa. Keskeisina kysymyksina ovat, miten
yhteiskuntaluokka ja kodin kulttuuripddoma vaikuttavat yliopisto-opiskelijoiden koulutuk-
seen valikoitumiseen ja sijoittumiseen eri tieteenaloille, miten opiskelijan yhteiskuntaluok-
ka on yhteydessa opintoihin kiinnittymiseen ja millainen vaikutus opiskelijan yhteiskunta-
luokalla on opintojen aikaiseen taloudelliseen toimeentuloon ja odotuksiin tydllistymises-
ta. Tutkimusaineistona kaytetaan EUROSTUDENT Vl-aineistoa seka Opiskelun ja koulutuk-
sen tutkimussaatio Otuksen keradamaa korkeakouluopiskelijoiden haastatteluaineistoa.
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Sosiaalisen taustan merkitys on tuotu esiin yhtena merkittavimmista yliopistokoulutuk-
seen osallistumista ja valikoitumista selittavista tekijoista yhdessa sukupuolen ja aiemman
opintomenestyksen ohella (Vuorinen & Valkonen, 2005; Maatta, 2006; Kivinen, Hedman

& Kaipainen, 2007; 2012; Kivinen & Hedman, 2016). Koulutukseen valikoitumista on vii-
me vuosikymmenten aikana selitetty mm. funktionalistisen, rationaalisen valinnan seka
kulttuurisen uusintamisen teorian avulla (Maatta, 2006). Funktionalistisen teorian (mm.
Parsons, 1970; Treiman, 1970) mukaan koulutus toimii yhteiskunnassa mekanismina, joka
valikoi yksiloita erilaisiin asemiin sosiaalisissa hierarkioissa heidan kykyjensa perusteella.
Koulutusurien erilaisuuden ndahddan perustuvan yksildiden valisiin kykyeroihin, ja meka-
nismi nayttaytyy puolueettomana, silla kouluttautumispelin sadnnot kohtelevat kaikkia
osallistujia yhdenvertaisesti heidan saavutustensa perusteella. Funktionalistista teoriaa ei
ole kuitenkaan pidetty tdysin uskottavana selityksena koulutukseen valikoitumiselle, sil-
Ia erot sosiaaliryhmien valilla koulutukseen osallistumisessa eivat ole havinneet. Rinteen
(2014) mukaan korkeasti koulutettujen vanhempien lapsilla on Suomessa muihin ndhden
noin 8-kertainen todennakoisyys pdatya yliopisto-opiskelijaksi, ja yliopistoon hakeneiden-
kin joukossa n. 1,5-kertainen. Lisdksi on havaittu, ettda suomalaiset yliopistot ja tieteenalat
ndyttavat jakautuvan elitistisiin tai kansanomaisempiin opiskelijoiden vanhempien koulu-
tustaustan mukaan tarkasteltuna. Hanna Nori (2011) toteaa, etta korkeammin koulutettu-
jen vanhempien lapsia opiskelee erityisesti padkaupunkiseudun yliopistoissa seka teknil-
lis-tieteelliselld, matemaattis-luonnontieteelliselld ja kauppatieteellisella alalla.

Maatan (2006) mukaan havainnot sosiaaliryhmien vilisista eroista koulutukseen osallis-
tumisessa tukevatkin paremmin kulttuurisen uusintamisen teoriaa, jonka mukaan kou-
lutusuran valintaa ohjaa yksilon sosiokulttuurinen identiteetti eli habitus (Bourdieu &
Passeron, 1977). Koulutus muokkaa yksilon habitusta, mutta ennen kaikkea habituksen
muotoutumiseen vaikuttavat kasautuneet ja sisdistetyt kokemukset kotiymparistossa, jo
koulutusta edeltavana aikana. Koulutukseen valikoitumista ja erilaisia koulutusuria se-
littaa se, ettd koulutuskulttuuri suosii keskiluokkaista habitusta ja kdyttaytymismalleja,
jotka ylempien luokkien lapset ovat omaksuneet jo kotonaan. Bourdieun (1986) mukaan
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yhteiskunnalliset erot ovat seurausta eri padomien - taloudellisen, kulttuurisen ja sosiaali-
sen pddoman — epdtasaisesta jakautumisesta yksildiden kesken. Koulutuksessa yksildiden
viliset kulttuurisen pddoman erot ja yhteiskunnalliset sortavat rakenteet muutetaan ge-
neettisiksi lahjakkuus- ja kyvykkyyseroiksi, jolloin erojen sosiaalinen alkupera jaa peittoon
(Rinne, 2014).

Sosiaalisella taustalla on vaikutusta koulutusvalintoihin ja koulutuksen periytyvyyteen
erityisesti kulttuuripddoman kautta (Kivinen & Rinne, 1995; Merenluoto, 2009; Rytkdnen,
2015). Merenluoto (2009) kirjoittaa, ettd Bourdieu kehitti kulttuuripadgoman kasitteen alun
perin selittimaan ennen kaikkea sitd, miksi eri yhteiskuntaluokista tulevat lapset parjaavat
eri tavoin koulussa. Han maarittelee kulttuurisen padaoman “kielellisena ja kulttuurisena
osaamisena, makutottumuksina ja asenteina”. Kulttuuripddoma sisaltaa laajaa tietoa kult-
tuurista, joka on ominaista ylemmille luokille. Esimerkiksi koulutuksen kentalla kulttuuri-
padoma sisaltaa tietoa oikeanlaisista toimintatavoista, joiden avulla on mahdollista paasta
korkeisiin sosiaalisiin asemiin. Rytkdsen (2015, 114; ks. my6s De Graaf, De Graaf & Kraay-
kamp, 2000) mukaan kulttuuripddaoma ei yksiselitteisesti selita koulutuksen periytyvyytta,
vaan vanhempien kulttuuristen resurssien ohella olisi tarkeda tarkastella myds vanhem-
pien omia kokemuksia koulutuksesta seka sitd tukea ja tietoa, jota he lapsilleen tarjoavat
koulutusvalintoihin liittyen. Pfeffer (2009) toteaa, etta korkeasti koulutetut vanhemmat
pystyvat tukemaan lastensa opiskeluprosesseja tarjoamalla suoraa tukea, kuten kotilak-
syissa avustamista, tai epasuorasti esimerkiksi hankkimalla kotiin tietokirjoja tai sanoma-
lehtia. Korkeasti koulutetuilla vanhemmilla on koulutukseen liittyvaa strategista tietoa,
jonka avulla he voivat neuvoa lapsiaan esimerkiksi siind, minkalaisia kurssivalintoja kan-
nattaa tehda, minkalaisiin oppilaitoksiin hakeutua tai minkalaisia seurauksia tietyilla valin-
noilla on tulevaisuuden koulutusuran kannalta.

Rationaalisen valinnan teorian (Boudon, 1974; Breen & Goldthorpe, 1997) mukaan yksil6i-
den valintoja eivat maarita ainoastaan kulttuuriset toimintamallit, vaan eri vaihtoehtoja
huomioon ottaessaan yksildt punnitsevat myds niiden seuraukset; seka niiden tuottamat
hyodyt ettd mahdolliset kustannukset. Ihmiset pyrkivat ensisijaisesti sdilyttamaan vahin-
tdan saman sosiaalisen tai luokka-aseman kuin vanhempansa. Lisaksi saavutetun status-
aseman laskemisen valttdminen ndhdaan tarkeampana kuin sosiaalinen nousu. Keskiluok-
kaisessa asemassa olevien on siis asemansa sadilyttadkseen valittava korkeakoulutus, jolloin
koulutuserot sdilyvat suhteellisen muuttumattomina. Matalammasta sosioekonomisesta
asemasta tuleville korkeakoulutus nayttaytyy lahtdtasoon nahden etdisempana, riskialttii-
na valintana.
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Tassa artikkelissa tarkastelemme erityisesti tyoldistaustaisia yliopisto-opiskelijoita. Ojajar-
vi kumppaneineen (2016, 43-45) kuvaa, miten yhteiskuntaluokka on 2000-luvulla noussut
Suomessakin uudelleen kiinnostuksen kohteeksi, ja tutkimuksen kentallad voidaan pu-
hua jopa "luokkatutkimuksen uudesta aallosta”. Luokan danen lisadantymisesta kertovat
useat yhteiskuntaluokkaa viime vuosina kasitelleet teokset ja tutkimukset (esim. Jarvinen
& Kolbe, 2007; Hiidenheimo ym., 2009; Kayhko, 2006; Koskinen-Koivisto, 2014; Anttila,
Kauranen, Launis & Ojajarvi, 2016).

Tyolaistaustaisuus on opiskelijan yhteiskuntaluokkaa ja taustaa kuvaava kasite, joka yh-
distetdaan korkeakoulutusta kasittelevissa tutkimuksissa kotitaustaan, sosioekonomiseen
asemaan ja identiteettiin liittyvaksi tekijaksi (esim. Reay, Crozier & Clayton, 2010; Robinson,
2009). Monet aiemmassa tutkimuksessa kuvatut opiskelijan yhteiskuntaluokan ja sosioe-
konomisen aseman madritelmat keskittyvat objektiivisesti mitattavissa oleviin muuttujiin,
kuten vanhempien tuloihin, ammattiin ja koulutukseen. Esimerkiksi Stiiber (2011) maarit-
taa tyolaistaustaiset opiskelijat henkiliksi, joiden vanhemmat tai huoltajat tekevat ma-
talan taitotason tyota (tyypillisesti suorittavaa, manuaalista tai palvelualan ty6td), josta
maksettava palkka on matalaa ja jossa tyontekijan autonomisuus on rajattua. Nailla maari-
telmilla on kuitenkin heikkoutensa, eivatka ne huomioi kovin hyvin esimerkiksi opiskelijan
ikddn, etnisyyteen tai maalaisuuteen ja kaupunkilaisuuteen liittyvdada monimuotoisuutta.
Tyoldistaustaisuus ei ole kasite, joka olisi selitettavissa vain opiskelijan oman tai vanhem-
pien ammattiaseman tai tulojen perusteella, vaan siihen liittyy monia tekijoita, kuten tyo-
elaman valtasuhteita, kasityksia omasta asemasta yhteiskunnassa, perheen arvoja ja kult-
tuurisia arvoja, esivanhempien tyohistoriaa seka erilaisia kulttuurisia narratiiveja. (Soria &
Stebleton, 2013, 139-140.) Useat tutkijat (esim. Soria & Stebleton, 2013; Soria & Bultmann,
2014; Rubin, Denson, Kilpatrick, Matthews, Stehlik & Zyngier, 2014) ovatkin viime aikoina
korostaneet yksil6llista identifioitumista yhteiskuntaluokkaan, jolloin opiskelijan ty6lais-
taustaisuutta maariteltaessa luotetaan opiskelijan omaan arvioon yhteiskuntaluokasta.
Opiskelijan omaa maarittelya on myds pidetty luotettavana, mikali sen yhteydessa tarjo-
taan mielekkdat vastausvaihtoehdot ja mikali yhteiskuntaluokka on maaritelty jasenyyte-
na tietyssa sosiaalisesti jasennetyssa ryhmadssa (Soria & Bultmann, 2014).
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Yhteiskuntaluokka on yliopisto-opiskelijalle merkittava identiteetin osa, joka vaikuttaa ko-
kemuksiin ja vuorovaikutussuhteisiin myds yliopistokoulutuksen aikana (Soria & Stebleton,
2013). Kansainvdlisessa tyoldistaustaisia opiskelijoita koskevassa tutkimuksessa on havaittu,
etta tyoldistaustaiset opiskelijat saattavat kokea ulkopuolisuuden ja vierauden tunteita yli-
opiston keskiluokkaisessa ja akateemisessa kulttuurissa. Opiskelijat joutuvat usein toimimaan
kahden kulttuurin ristipaineissa alkuperdisen yhteiskuntaluokkansa ja opintojen jalkeen
padmaarand olevan luokan valilla. (Bathmaker, Ingram & Waller, 2013; Davis 2010; Lehman,
2012.) Ulkopuolisuuden kokemus ja kuulumattomuuden tunne saattaa liittya tyolaistaustai-
silla opiskelijoilla seka koti- ettd yliopistokulttuureihin. Kouluttamattomilla vanhemmilla ei
ole omakohtaisia kokemuksia yliopisto-opinnoista, joten kulttuurinen ja sosiaalinen etaisyys
koti- ja opiskeluymparistdjen valilla saattaa kasvaa suureksi, ja kotivden kanssa voi olla vai-
keampi kdyda keskusteluja opintoihin liittyvista asioista. (Davis 2010; Field & Morgan-Klein,
2013; Kayhko, 2014a.) Huolimatta erityisesti opintojen alkuvaiheen vaikeuksista nousevat
monissa tutkimuksissa esille myos tydldistaustaisten opiskelijoiden muuntautumis- ja sopeu-
tumiskyvyt. Reay ym. (2009; 2010) kirjoittavat tyoldistaustaisten opiskelijoiden “refleksiivisista
habituksista’, jotka mahdollistavat sujuvan liikkkumisen erilaisten kulttuurien ja kenttien valilla
seka tunteen kuulumisesta seka keskiluokkaiseen opiskelukulttuuriin ettd tyovaenluokkai-
seen kotikulttuuriin. Erityisesti elitistisemmissa yliopistoissa opiskelevat kokivat kuuluvansa
opiskelijoiden joukkoon oppijoina, luokkaeroista huolimatta.

Suomalaisessa kasvatustieteellisessa tutkimuksessa yhteiskuntaluokalla on perinteisesti
ollut vahdinen merkitys, ja koulutussosiologiset tutkimukset ovat tarjonneet Iahinna tilas-
tolliseen tutkimukseen pohjautuvaa tietoa koulutukseen valikoitumisesta (Kayhko 2014a;
Vuorikoski 2011.) Kdyhko (2014b) toteaa, etta Suomessa kasvatus- ja koulutuskysymyk-
sissa ei ole olemassa luokasta puhumisen kulttuuria. My6s yliopistossa yhteiskuntaluok-
ka jaa usein piiloon, jolloin myds siihen liittyva epatasa-arvo jaa helposti huomaamatta.
Keskiluokkaisesta taustasta tulevat ovat yliopistossa kuin kotonaan, mutta ne, jotka ovat
lahtoisin erilaisesta kulttuurista, saattavat joutua kamppailemaan yliopiston keskiluokkai-
seen kadyttaytymismalliin sopeutumisen kanssa. Kun luokka ei ole yliopistossa nakyva asia,
jadvat luokka-asemaan perustuva epdatasa-arvo ja erilaisuuden kokeminen helposti piiloon
ja yksilon itsensd kannettavaksi. (Kayhko, 2014b, 179-182.) Aiempien tutkimusten (mm.
Kivinen & Rinne, 1995; Nori, 2011; Kivinen ym., 2012) perusteella on selvaa, ettd luokka-
taustalla on merkitysta yliopisto-opintoihin valikoiduttaessa, mutta lisdksi on tarkeaa ky-
syd, mika yhteiskuntaluokan vaikutus on yliopistossa.
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Opintoihin kiinnittyminen on viime vuosina muodostunut keskeiseksi teemaksi korkea-
kouluopiskelua koskevassa tutkimuksessa, ja sen merkitystd on korostettu muun muassa
opintojen sujumiseen ja oppimistuloksiin vaikuttavana tekijana seka opetuksen ja koulu-
tuksen laadun arvioinnin yhtend mittapuuna (Korhonen, 2014; Kahu, 2013). Kansainvali-
sesti kiinnittymiseen liittyva tutkimus- ja arviointitoiminta on ollut vilkasta ja kiinnittymi-
sen arvioinnilla on jo parin vuosikymmenen perinteet (Harper & Quaye, 2009; Millard ym.,
2013). Tausta-ajatuksena on usein ollut kiinnittymisen tarkastelu joko yksil6llisesta akatee-
misesta tai yhteisollisesta sosiaalisesta nakdkulmasta tai molempia ulottuvuuksia yhdistel-
len kiinnittymisen kokonaisvaltaiseksi jasentamiseksi (ks. Coates, 2007).

Yksilollisen akateemisen ja yhteisoéllisen sosiaalisen kiinnittymisen merkitysta on usein tarkas-
teltu Vincent Tinton (1975; 1997) integraatiomallin mukaisesti. Akateemisen kiinnittymisen
katsotaan kehittyvan, kun opiskelijat osallistuvat korkeakoulun intellektuaaliseen eldméaan ja
akateemisiin opetus-oppimisyhteisdihin, ja vastaavasti sosiaalisen kiinnittymisen tapahtuvan
luokkahuoneiden ja luentosalien ulkopuolisten sosiaalisten suhteiden vaikutuksesta. Tinton
(1997; 2000) havaintojen mukaan opiskelijat integroituvat ja etenevat opinnoissaan merkit-
tavasti paremmin, jos he osallistuvat seka akateemiseen etta sosiaaliseen elamaan korkea-
koulussa. Erityisesti akateemisen kiinnittymisen nakdkulmasta Kuh'n ym. (2001; 2006) opera-
tionalisoima kiinnittymisen madrittely korostaa opiskelijan ja korkeakoulun vilista suhdetta.
Ensiksikin, mita opiskelijat tekevat, eli miten paljon he kdyttavat aikaa ja energiaa omistau-
tuakseen koulutuksellisesti mielekkaaseen toimintaan. Toiseksi, mita korkeakoulut tekevat,
eli millaisten rikastavien koulutuksellisten kdytantojen (Kuh, 2008) avulla saadaan opiskelijat
tekemdan oppimista ja kehittymista tukevia asioita. Kuh’'n (2001; 2006) teoria kiinnittymises-
td heijastaa tietynlaista opiskelijan ja korkeakoulun kumppanuussuhdetta, jossa molemmilla
osapuolilla on samansuuntaisia paamaaria tyoskennelld yhteistydssa oppimisen edistamisek-
si seka kayttaa aikaa ja voimavaroja yhteistyon toteuttamiseksi.

Ella Kahu (2013) on katsauksessaan perinteisista kiinnittymisteorioista todennut niiden
usein korostavan esim. opiskelijan kdyttaytymisen ja instituutioiden kaytantojen valisia
suhteita, yksilon sisdisia psykologisia prosesseja, sosiokulttuurisen ympadriston vaikutusta
opiskelijan kokemuksiin tai joissakin tapauksessa tarjoavan kokonaisvaltaisempia lah-
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tokohtia kiinnittymisen tarkasteluun. Kahu (emt.) on edelleen muotoillut kiinnittymisen
tarkastelun perustaksi viitekehysta, jossa on yhdistelty edella kuvattuja perspektiiveja ja
katsottu kiinnittymista sellaisena psyko-sosiaalisena prosessina, jossa seka korkeakoulun
institutionaaliset etta opiskelijan persoonalliset tekijat ovat mukana vaikuttamassa. Ot-
tamalla huomioon laajempi sosiaalinen konteksti (kuten yhteiskuntaluokka), joka ei ole
instituution kontrollin tai reunaehtojen piirissa, voidaan varmistaa rikkaampi ja syvempi
ymmarrys opiskelijan kiinnittymisprosessista.

Korkeakouluopiskelijoiden kiinnittymiseen liittyva tutkimus, joka huomioi myos erilaiset
taustatekijat, on tuonut laajemman ymmarryksen opiskeluun integroitumisesta ja kiinnit-
tymisestd. Uusia kasitteitd, kuten kuulumisen tunne (sense of belongingness) (Thomas,
2012; Lester ym., 2013; Masika & Jones, 2016) ja identiteetti (Nygaard ym., 2013) on yh-
distetty kiinnittymiseen. Tall6in korostuvat esimerkiksi opiskelijoiden osallisuuden koke-
mukset ja aktiivinen rooli akateemisessa yhteisdssa. Keskiluokkaisiin opiskelutovereihinsa
verrattuna tyolaistaustaisilla yliopisto-opiskelijoilla on havaittu olevan heikompi kuuluvuu-
den tunne yliopistoon (Ostrove & Long, 2007; Soria & Bultmann, 2014). Samoin heiddn on
todettu olevan heikommin akateemisesti opintoihinsa kiinnittyneita kuin keskiluokkaisten
opiskelijoiden (Soria & Stebleton, 2013; Soria & Bultman, 2014). Vahva kiinnittymiskoke-
mus syntyy sekd kuulumisen tunteen ettd sosiaalisen identifikaation kautta, mika voi edel-
lyttaa esimerkiksi vahvistuvaa toimijuutta yhteisdssa. Tama nayttaa usein jadvan tyolais-
taustaisilla opiskelijoilla muita ryhmia heikommaksi.
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Tassa tutkimuksessa selvitetadan yhteiskuntaluokan ja kodin kulttuuripddoman vaikutusta

koulutukseen valikoitumiseen. Tarkastelemme yhteiskuntaluokan yhteytta yliopisto-opis-
kelijoiden opintoihin kiinnittymiseen ja opintojen aikaiseen taloudelliseen toimeentuloon
seka opiskelijoiden odotuksia tyollistymisestaan. Kysymyksia tarkastellaan erityisesti tyo-
ldistaustaisten opiskelijoiden osalta. Tutkimuskysymyksemme ovat seuraavat:

1. Miten yhteiskuntaluokka ja kodin kulttuuripddoma vaikuttavat
yliopisto-opiskelijoiden koulutukseen valikoitumiseen ja sijoittumiseen
eri tieteenaloille?

2. Miten opiskelijan yhteiskuntaluokka on yhteydessa opintoihin
kiinnittymiseen?

3. Millainen vaikutus opiskelijan yhteiskuntaluokalla on opintojen aikai-
seen taloudelliseen toimeentuloon ja odotuksiin tydllistymisesta?
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Tassa tutkimuksessa hyddynnetddn vuonna 2016 kerattyd EUROSTUDENT VI -kyselyai-
neistoa (Suomen aineisto) seka Opiskelun ja koulutuksen tutkimussaatié Otuksen vuonna
2014 keraamaa korkeakouluopiskelijoiden haastatteluaineistoa. Haastateltavien joukossa
on korkeasti ja ei-korkeasti koulutettujen vanhempien lapsia. EUROSTUDENT VI -kyselyyn
on vastannut yhteensa 3 756 yliopisto-opiskelijaa Suomessa.

Tyolaistaustaisten opiskelijoiden tunnistaminen aineistoista ei ollut yksiselitteistd, silla
molemmat aineistot tarjosivat ainoastaan rajallisia vastaajan taustaa kuvaavia osatekijoita,
joiden avulla yhteiskuntaluokkaa on mahdollista kuvailla. EUROSTUDENT-aineisto antaa
mahdollisuuden tarkastella opiskelijan vanhempien korkeinta suoritettua koulutustasoa,
jonka pohjalta paadyimme luokittelemaan opiskelijat kolmeen ryhmaan: 1) tyoldistaus-
taisilla opiskelijoilla vanhempien korkein koulutustaso oli perus- tai kansakoulututkinto
tai ammatillinen tutkinto, 2) alemmasta keskiluokasta tulevilla opiskelijoilla vanhempien
korkein koulutustaso oli ylioppilastutkinto tai opistotason tutkinto ja 3) ylemmasta keski-
luokasta tulevien opiskelijoiden vanhemmat olivat suorittaneet korkeakoulututkinnon. Ne
opiskelijat, joiden vanhempien koulutustasot erosivat toisistaan, luokiteltiin korkeamman
koulutustason mukaisesti. Lisaksi EUROSTUDENT-aineisto antaa mahdollisuuden tarkastel-
la hyvin ja huonosti toimeen tulevista perheista tulevia opiskelijoita.

Haastatteluaineiston osalta tyoldistaustaisia opiskelijoita tunnistettaessa oli mahdollista
tarkastella seka vanhempien koulutustasoa etta ammattiasemaa. Alkuperdisessa haas-
tatteluaineistossa opiskelijat oli jaoteltu kolmeen ryhmdan: niihin, joiden vanhemmista
molemmilla oli korkeakoulututkinto (n=7), niihin, joiden vanhemmista vain toisella oli
korkeakoulututkinto (n=8) seka niihin, joiden kummallakaan vanhemmalla ei ollut korkea-
koulututkintoa (n=8). Paadyimme valikoimaan tyoldistaustaisten opiskelijoiden joukkoon
ne yliopisto-opiskelijat, joiden kummallakaan vanhemmalla ei ollut korkeakoulututkintoa,
ja joiden vanhemmat olivat ammattiasemaltaan tyontekijataustaisia. Lisaksi paddyimme
sisallyttamaan tutkimukseen myos yhden haastateltavan, jonka toinen vanhempi oli suo-
rittanut ammatillisen tutkinnon ja toinen ammattikorkeakoulututkinnon. Toisen vanhem-
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man korkeammasta koulutuksesta huolimatta kumpikin tydskenteli tyontekijdasemassa,
mika viittaisi enemman tyovaenluokkaiseen asemaan. Tydldistaustaisten haastateltavien
kokonaismaaraksi saatiin ndin kuusi. Tyoldistaustaisten opiskelijoiden ohella tarkastelem-
me haastateltavien joukosta kuutta keskiluokkaista yliopisto-opiskelijaa, joiden vanhem-
mista molemmilla oli korkeakoulututkinto sekd ammattiasemana ylempi toimihenkild.
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EUROSTUDENT VI -aineistoa tarkasteltaessa tyoldistaustaiset opiskelijat eroavat keskiluok-
kaisista opiskelijoista ristiintaulukoinnissa tiettyjen indikaattoreiden valossa opintoihin ha-
keutumisen vaiheessa (Taulukko 1). Suurimmalla osalla tydldistaustaisista opiskelijoista oli
suoritettuna toisen asteen tutkinto, ja se oli tyypillisemmin suoritettu lukiossa. Tyoldistaus-
taisille opiskelijoille vaikuttaisi kuitenkin olevan keskiluokkaisia opiskelijoita tavallisempaa
toisen asteen suorittaminen ammatillisessa koulutuksessa. Ero eri ryhmien valilla on tilas-
tollisesti erittdin merkitseva (p=0,000). Tyolaistaustaisille opiskelijoille oli myds jonkin ver-
ran muita ryhmia tyypillisempad suorittaa ammattikorkeakoulututkinto ennen yliopistoon
siirtymista. Tyolaistaustaiset opiskelijat ndayttavat myos siirtyvan toisen asteen opintojen
jalkeen muita ryhmia hitaammin yliopisto-opintoihin. Korkeakouluopintojen aloittaminen
nopeasti heti toisen asteen opintojen jalkeen oli tavallisempaa keskiluokkaisille opiske-
lijoille, ja vastaavasti opintojen aloittaminen yli kahden vuoden kuluttua toisen asteen
opintojen lopettamisen jalkeen oli tyypillisempaa tyoldistaustaisille opiskelijoille. Ero ris-
tiintaulukoinnissa on tilastollisesti erittdin merkitseva (p=0,000). Ty6ldistaustaiset opiskeli-
jat olivatkin muita useammin eri mielta vdittdman "Olen aina tiennyt, etta alkaisin jonakin
paivanad opiskella korkeakoulussa” kanssa, ja ero keskiluokkaisiin opiskelijoihin oli tilastol-
lisesti erittdin merkitseva. Lisaksi tyoldistaustaisten opiskelijoiden joukossa oli enemman
varttuneita, yli 30-vuotiaita opiskelijoita kuin keskiluokkaisten opiskelijoiden joukossa.
Tyoldistaustaiset opiskelijat myds raportoivat keskiluokkaisia opiskelijoita tyypillisemmin
olleensa paatoimisessa tydsuhteessa ennen korkeakouluopintojensa aloittamista. Ero ryh-
mien valilla on jalleen tilastollisesti erittdin merkitseva (p=0,000). Valmennuskurssin kdymi-
nen ennen yliopisto-opintoja vaikuttaisi niin ikaan olevan yleisempda ylempaan keskiluok-
kaan kuuluvien opiskelijoiden kuin tyoldistaustaisten opiskelijoiden joukossa. Ero ryhmien
valilla on tilastollisesti erittdin merkitseva (p=0,000).
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Yhteiskuntaluokka ja koulutukseen valikoituminen.

2. asteen tutkinto suoritettu lukiossa 85,8% 94,5 % 92,3%
2. asteen tutkinto suoritettu ammatillisessa koulutuksessa 8,4 % 2,7% 33%
Viimeksi suoritettu tutkinto tai oppimédard = ylioppilastutkinto/lukio 35,4 % 38,7% 45,5%
Viimeksi suoritettu tutkinto tai oppimdérd = ammatillinen tutkinto 71% 43 % 3,1%
Viimeksi suoritettu tutkinto tai oppimdara = AMK-tutkinto 12,4% 10,5 % 81%
2. asteen opintojen lopettamisen jalkeen korkeakouluopinnot 40,8 % 50,0 % 55,0 %
aloitettu vuoden kuluessa

2. asteen opintojen lopettamisen jalkeen korkeakouluopinnot 28,4% 20,3 % 14,0 %
aloitettu yli kahden vuoden kuluttua

Ansiotydssd ennen opintojen aloittamista sa@nnéllisesti vah. 20h/vko 37,6 % 31,0% 23,8%
Osallistunut valmennuskurssille 19,3 % 21,0% 29,0 %

Tarkasteltaessa edelleen ty6ldistaustaisten opiskelijoiden sijoittumista eri tieteenaloille yli-
opistossa (Taulukko 2) voidaan huomata, ettd tydldistaustaiset opiskelijat ovat ylempaan
keskiluokkaan nahden vahemmistdn asemassa jokaisella opintoalalla. Erityisen elitistisina
aloina ndyttaytyvat kauppatieteellinen ala seka taideala, joiden opiskelijoista yli 80 % tulee
ylemmasta keskiluokasta (vahintdan toisella vanhemmalla korkeakoulututkinto). Lisaksi
ladketieteen alat seka teknistieteellinen ala ovat elitistisempien alojen joukossa opiskelijoi-
den taustan perusteella tarkasteltuna. Tyoldistaustaisia opiskelijoita vaikuttaisi opiskelevan
eritysesti humanistisella, kasvatustieteelliselld seka terveystieteiden alalla. Opiskelijan yh-
teiskuntaluokka on yhteydessa eri tieteenaloille valikoitumiseen tilastollisesti erittdain mer-
kitsevasti (p=0,000). Havainnot ovat samansuuntaisia kuin esimerkiksi Hanna Norin (2011)
tutkimuksessa, jossa eri tieteenaloille valikoitumista tarkasteltiin opiskelijan isan korkeim-
man koulutustason mukaan.

-

Yhteiskuntatieteellinen ala

Terveystieteiden ja hyvinvoinnin ala
Teknistieteellinen ala

Taideala

Oikeustieteellinen ala

Maa- ja metsataloustiet. ja eldinlddketieteellinen ala
Ladketieteen, hammasladketieteen ja farmasian ala
Luonnontieteellinen ala

Kauppatieteellinen ala

Kasvatustieteellinen ala

Humanistinen ala

=

==

0 60 70 80 90 100 %

= Tyovdenluokka ™ Alempi keskiluokka = Ylempi keskiluokka

Opiskelijoiden sijoittuminen eri tieteenaloille yliopistossa yhteiskuntaluokittain
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EUROSTUDENT VI -aineistossa opintoihin kiinnittymiseen liittyvia seikkoja ei ole suoranaisesti
tarkasteltu, mutta aineisto mahdollistaa kiinnittymisen tarkastelun muutamasta nakdkulmas-
ta. Kuten aiemmin kuvasimme, voidaan akateemisen kiinnittymisen nakdkulmasta tarkastella
opiskelijan koulutuksellisesti mielekkadseen toimintaan uhraamaa aikaa ja energiaa (Kuh ym.,
2001; 2006). EUROSTUDENT-aineiston perusteella tyoldistaustaiset opiskelijat pitavat itsedan
muita ryhmia useammin sivutoimisina opiskelijoina (kysymys 1.5., opiskelun paatoimisuus).
Ero keskiluokkaisiin opiskelijoihin on tilastollisesti erittain merkitseva (p=0,000). Ty6ldistaus-
taiset opiskelijat myos luonnehtivat olevansa muita useammin ensisijaisesti ansiotydssa ja
opiskelevansa tyon ohessa (kysymys 3.10, "Mika seuraavista kuvaa parhaiten timanhetkista
eldmantilannettasi?”). My6s tdman kysymyksen osalta ero on tilastollisesti erittdin merkitseva
(p=0,000). Erot tyovaenluokan ja keskiluokan valilla nousevat esiin myos opintoihin liittyvassa
ajankaytossa, jonka osalta keskiarvot ovat tyovaenluokkaisilla opiskelijoilla hieman pienem-
mat muihin ryhmiin verrattuna seka itsendisessa etta ohjatussa opiskelussa. Vuoden tauon
pitaminen opinnoissa on tyoldistaustaisille opiskelijoille niin ikddn muita ryhmia yleisempaa.
Ero on muihin ryhmiin ndhden tilastollisesti erittdin merkitseva (p=0,000).

Opintoihin kiinnittyminen yhteiskuntaluokan mukaan.

Opintojen merkitys Tydldistaustaiset 587 3,61 ,005
Alempi keskiluokka 274 3,62
Ylempi keskiluokka 2234 3,69
Opiskelutyytyvaisyys Tydldistaustaiset 587 3,93 ,201
Alempi keskiluokka 274 3,90
Ylempi keskiluokka 2236 3,87

Opintoihin kiinnittymisen tarkastelua varten muodostimme EUROSTUDENT VI -aineiston
muuttujien pohjalta kaksi summamuuttujaa (taulukko 2), jotka kuvaavat opintojen merkitysta
seka opiskelutyytyvaisyytta. Opintojen merkitys -summamuuttujaan sisaltyy vaittamia, joissa
arvioidaan toisaalta omaa sopivuutta yliopistoon ja nykyiselle opintoalalle seka kokemuksia
opetuksesta ja opettajista. Opiskelutyytyvdisyys-summamuuttujaan puolestaan sisaltyy vaitta-
mig, joissa arvioidaan kokemuksia opetuksen ja opinto-ohjauksen laadusta, koulutuksesta tai
henkil6kunnan asenteista opiskelijoita kohtaan. Yksisuuntaisessa varianssianalyysissa opinto-
jen merkitys -summamuuttujan keskiarvot ndyttavat eroavan eri ryhmien valilla tilastolli-
sesti merkitsevasti (p=0,005). Tyolaistaustaisten opiskelijoiden keskiarvot ovat matalammat
erityisesti ylempaan keskiluokkaan verrattuna. Opiskelutyytyvaisyys-summamuuttujan koh-
dalla tyovdenluokkaisten opiskelijoiden keskiarvot ovat hieman korkeammat kuin alemmalla ja
ylemmalla keskiluokalla. Ero ei kuitenkaan ole tilastollisesti merkitseva (p=0,201).
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EUROSTUDENT-kyselyssa ei ole suoraan kysytty opiskelijan omaa toimeentulotasoa, mutta
asiaa voi koettaa tarkastella yksittdisten kysymysten avulla. Kysymyksen 3.5 avulla pyritdan
selvittdamaan opiskelijan omaa arvioita hanen kokemistaan taloudellisista vaikeuksista (“Missa
maarin sinulla on vaikeuksia saada rahat riittamaan?”). Ryhmien valisia keskiarvoja tarkastel-
taessa tyovaenluokkaiset opiskelijat vaikuttavat kokevan useammin taloudellisia vaikeuksia
kuin alempaan tai ylempaan keskiluokkaan kuuluvat. Ero on tilastollisesti [ahes merkitseva
(p=0,027). Taloudellisten vaikeuksien kohtaamisen lisaksi aineiston pohjalta voidaan tarkas-
tella myds opintolainan nostamista. Opintolainan nostaminen oli ty6laistaustaisten opiske-
lijoiden joukossa jonkin verran yleisempaa kuin muiden ryhmien joukossa. Ero on tilastolli-
sesti ldhes merkitseva (p=0,038). Tyoldistaustaiset opiskelijat myos raportoivat muita ryhmia
useammin toimeentulon jarjestamisen vaikuttaneen hidastavasti opintojensa etenemiseen
(kysymys F118). Ero ryhmien valilld on tilastollisesti merkitseva (p=0,007).

Yhteiskuntaluokka nayttdisi myos olevan selkedsti yhteyksissa vanhempien toimeentulota-
soon. Ty6ldistaustaisista opiskelijoista 28 % ilmoitti vanhempiensa olevan muihin perhei-
siin verrattuna huonosti toimeentulevia, kun taas ylempaan keskiluokkaan kuuluvien opis-
kelijoiden kohdalla vastaava luku oli vain 9,3 %. Vastaavasti tyoldistaustaisista opiskelijoista
27,2 % ilmaisi vanhempiensa olevan hyvin toimeentuleva, kun taas ylemman keskiluokan
opiskelijoiden kohdalla vastaava luku oli 55,7 %. Ero on ristiintaulukoinnissa tilastollisesti
erittdin merkitseva (p=0,000). Tyoldistaustaiset opiskelijat myos raportoivat saavansa va-
hemman taloudellista tukea vanhemmiltaan tai sukulaisiltaan. Tarkasteltaessa kuukausita-
solla vanhemmilta tai sukulaisilta saadun taloudellisen tuen maaraa, jaa tyoldistaustaisten
opiskelijoiden saaman tuen keskiarvo keskiluokkaisiin opiskelijoihin nédhden kymmenia
euroja pienemmaksi. Ero ryhmien valilla on tilastollisesti erittdin merkitseva (p=0,000).

Tydssakdynnin valttamattomyys ja tyollistymisusko yhteiskuntaluokan mukaan.

Tydssakdynnin valttamattomyys  Tydldistaustaiset 307 3,72 ,000
Alempi keskiluokka 129 3,48
Ylempi keskiluokka 1094 3,30

Tydllistymisusko Tyéldistaustaiset 587 372 1340
Alempi keskiluokka 274 3,80
Ylempi keskiluokka 2234 3,75

Tyoldistaustaisten opiskelijoiden tyollisyystilanteen tarkastelemiseksi muodostimme kaksi
summamuuttujaa (taulukko 3). Tydssakdynnin valttamattomyys -summamuuttuja koostuu
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kysymyksen 3.8 kolmesta vadittamastd, jotka selvittavat opiskelijan tydssakdynnin valttamat-
tomyytta mm. opiskelun ja muun eldmisen kustannusten kattamiseksi. Opiskelijan tyollis-
tymisuskoa kuvaava muuttuja muodostettiin kysymyksen Fl4 viidesta vaittamastd, jotka
kuvaavat opiskelijan luottamusta korkeakoulutuksen jalkeisiin ty6llistymismahdollisuuksiinsa
seka uskoa omaa alaa/koulutusta vastaavan tyon I6ytymiseen. Tydldistaustaisille opiskelijoille
tyossakaynti ndyttaisi olevan muita ryhmia valttamattdomampaa. Ero on tilastollisesti erittdin
merkitseva (p=0,000). Tyoldistaustaiset opiskelijat myods toivovat muita ryhmia useammin voi-
vansa kayttaa vahemman aikaa ansiotyohon (kysymys 3.12). Ero on tilastollisesti ldhes merkit-
sevad (p=0,026). Sen sijaan omaa tyollistymista korkeakoulutuksen jalkeen koskevat kasitykset
eivat eroa yhteiskuntaluokkien valilla tilastollisesti merkitsevasti. MyOoskaan kysymyksen 1.12
(“Millaisiksi arvioisit valmiutesi tydmarkkinoilla, kun valmistut nykyisesta koulutusohjelmasta-
si?”) vastausten keskiarvot eivat eronneet eri yhteiskuntaluokkien valilla.

Taman tutkimuksen haastatteluaineistossa kulttuuripddomaa on operationalisoitu tarkas-
telemalla lapsuudenkodin korkeakulttuurin kulutusta (musiikki, kuvataide, kulttuuritapah-
tumat), lukemiseen liittyvia seikkoja (lukemistottumukset- ja materiaalit, ilmapiiri) seka
strategista tietoa (yhteiskunnallinen keskustelu, koulutuksen arvostus, keskustelu koulu-
tusvalinnoista) (Rytkénen, 2015). Tassa artikkelissa keskitymme tarkastelemaan erityisesti
strategisen tiedon merkitysta koulutukseen valikoitumiselle.

Haastatelluista tydldistaustaisista opiskelijoista kovinkaan moni ei tunnistanut kotoaan ak-
tiivista yhteiskunnallisen keskustelun kulttuuria. Opiskelijoista nelja kuudesta kertoi, etta
kotona oli keskusteltu lahinna arkisista, jokapdivdiseen elamaan liittyvista asioista.

“No, jaa. Kylldhdn sitd tuli puhuttua vaikka mistd ettd pdivdn tapahtumat yleensd aina
tuli kerrottua porukoille ja miten on koulussa mennyt ja millaisia Idksyjd on tullut ettd
kylld sitd. Ehkd just pdivdn tapahtumia enemmdn kuin mitédn jotain tdmmoéistd vdhdin,
miten nyt sanoisi, syvdllisempdd keskustelua ehkd sitten oli vihemmdn.”

(H20, isalla ammattikoulututkinto, aiti ylioppilas)

Uutisista ja ajankohtaisista asioista ei tyoldiskodeissa juuri kdyty pinnallista jutustelua sy-
vempaa keskustelua. Kaksi haastateltavaa kuudesta kuvaili satunnaisesti keskustelleensa
isoimmista uutisista vanhempiensa kanssa. Kolme tydldistaustaista opiskelijaa kertoi myos
kdyneensa jonkin verran keskusteluja politiikasta, erityisesti isiensa kanssa. Erds haasta-
teltava kertoi vanhempien matalan koulutustason myds vaikeuttaneen yhteiskunnallisis-
ta asioista keskustelemista. Han kuvaa tietynlaisen kriittisen asenteen ja medialukutaidon
puuttumista:
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V: No sanotaanko ettd aika tdmmdinen, just asiatasolla ettei ollut, tai silleen, ei ole
mistddn tdmmodisistd henkilbkohtaisista jutuista puhuttu varsinkaan isdn kanssa
mitédn didin kanssa joo (--) siis didin kanssa puhuttiin, no véihdén henkilékohtaisemmista
jutuista mutta iséin kanssa ei ollenkaan ja isdn kanssa taas puhuttiin asioista, tai silleen
konkreettisista jutuista.

K: Joo siis jostain, kysymyksistd yhteiskunnallisista aiheista, niinkd?

V: No joo mutta siis silleen ettd aika pinnallisesti ettd eihdn mun isdlld silleen mitddn
tietoa mitd se nyt luki lehdistd ja sitten se piti sité totena ettd semmoinen kriittisyys
puuttuu (epdselvd kohtay) ditilld ei ollut juurikaan.”

(H16, molemmilla vanhemmilla kansakoulu)

Keskiluokkaisista perheista tulevat opiskelijat kuvasivat jonkin verran tydldistaustaisia
opiskelijoita tyypillisemmin ajankohtaisista asioista keskustelua perheissaan. Kaikissa kes-
kiluokkaisissa perheissa ajankohtaisista asioista oli keskusteltu ainakin silloin tallGin, ja kol-
me haastateltavaa kuudesta kuvaili aktiivisempaakin yhteiskunnallista keskustelua aikuis-
ten ja lasten valilla. Keskiluokkaiset vanhemmat olivat my0s aktiivisesti ottaneet lapsiaan
mukaan keskusteluihin ja raottaneet ovia yhteiskuntaan “selittamalla” yhteiskunnallisia
syy-seuraus-suhteita ja opettamalla koulutuksen kentalld arvostettuja keskustelutaitoja.

“Muistan aika pienend jo koitettiin selittdid mitd tarkoittaa puolueet ja miten on olemas-
sa kaupungit ja omat johdot ja muistan kun se kuulosti omituiselta, silloin alkuun, koko
valtiojdrjestelmd mutta tdmmdisid asioita ja sitten ettd kuinka paljon vieraita kulttuu-
reita tuli isdin tyén puolesta niin puhuttiin eri maista enemmdn.”

(H4, isalla tutkijakoulutus ja didilla AMK-tutkinto)

“Varmaan joo ja kylld ne on aina selittdnyt, jotenkin md luulen ettd md olen aina kysy-
nyt mitd toi tarkoittaa ja ndin. Tai sitten md olen lukenut vaan jotain ettd kuulin sitd tai
tdtd ja ne on koettanut korjata mutta isompi kuva on se ettd meiddn faija on ollut infor-
matiivinen muualtakin kuin valtamedioista Suomessa ja on pystynyt, tai oppinut ajatte-
lemaan kriittisesti ja kokonaisvaltaisemmin, jotenkin asioita. (--) Faijan kanssa on ollut
silleen hyvin aktiivinen keskustelukulttuuri ja jopa vdittelykulttuuri”

(H6, molemmilla vanhemmilla ylempi yliopistotutkinto)

Seka tyolaistaustaiset ettd keskiluokkaisista perheista tulevat opiskelijat kertoivat, etta
peruskouluidssa koulunkaynnista oli kayty keskusteluja vanhempien kanssa. Vanhemmat
olivat kyselleet koulupdivan kuulumisia, varmistaneet, etta laksyt on tehty tai palkinneet
hyvistd arvosanoista. Tyoldistaustaiset opiskelijat kuitenkin kuvasivat, etta lukioon siirryt-
taessda vanhempien edellytykset auttaa koulunkdynnissa vahenivat huomattavasti. Kun
vanhemmilla ei ollut omakohtaista kokemusta lukio-opinnoista, ei heilld mydskaan ollut
tarvittavia tietoja tai taitoja auttaa lukiotason opinnoissa.
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“K: Miten sitten jos miettii vaikka jotain lukiotasoa niin oliko sitten sellaista kannustusta?
V: No sitten vdhemmdin kun isd ja diti ei sitten tietenkdcdn matikasta tai semmoisista
tiennyt endid lukio-, niin tuota, ettd, ei ne endd siind ajassa hirvedsti tarvinnut kannus-
taa, ettd se oli just sitd kyselyd arkisesti ettd miten meni koulussa (epdiselvd kohta) muu-
taman kerran jossain ehkd vihemmdin oli sitten se ettd md itsendisesti hoidin ne koulu-
hommat aika paljon.” (H23, isélla oppikoulu, didilla kansakoulu)

“On ne ollut tsemppaavia, mutta ei ehkd tuota, ole vdlttimdittd pystynyt auttamaan
siind niin paljon, ettd siis esimerkiksi silleen ettd lukiotaso on jo sen verran haastavampi
tavallaan mitd on itse opiskellut.” (H14, molemmilla vanhemmilla kansakoulu)

“No tuota, no joskus ala-asteella niin, vdhdn joo mutta sitten ei ne ole itsekddn
mitédn koulutettuja niin ei juurikaan saanut apua vaan kaikki piti tehddi itse aina.”
(H16, molemmilla vanhemmilla kansakoulu)

Keskiluokkaisista perheista tulevat opiskelijat kuvasivat tydldistaustaisia monipuolisemmin

keinoja, joilla vanhemmat olivat konkreettisesti tai epdsuorasti avustaneet koulunkaynnis-

sd ja opettaneet koulunkdynnin kannalta tarkeita taitoja. Korkeasti koulutetut vanhemmat

olivat mm. opettaneet lapsia varhaisessa vaiheessa lukemaan, neuvoneet erilaisia opiske-

lutekniikoita ja hankkineet kotiin oppimista tukevaa kirjallisuutta seka yhteisten keskus-

telujen kautta opettaneet vdittelytaitoja. Keskiluokkaisilla vanhemmilla oli myds selkeasti

tyoldisvanhempia enemman sellaista strategista tietoa, jonka avulla he pystyivat valitta-

maan lapsilleen tietoa erilaisten koulutusvalintojen vaikutuksista myohempaan tyollisty-

miseen tai avaamaan vaihtoehtoja opiskelualan valintaa varten.

“Koulutuksesta on puhuttu tosi paljon, siitd on itse asiassa ihan ala-asteelta asti ollut
silleen ettd koulumenestykselld on vaikutusta siihen ettd miten jatkossa pystyy koulut-
tautumaan, ja sitten se ettd ylipdétdnsd opiskelu on tdrkedid ettd tekee mitd tahansa
niin se on tdrked mutta sitten paremmalla koulutuksella pystyy turvaamaan itselleen
enemmdin vaihtoehtoja, ettd se ei ole koskaan hukkaan heitettyd aikaa eikd vaivaa.”
(H4, isalla tutkijakoulutus ja aidilla AMK-tutkinto)

Seka tyolaistaustaiset etta keskiluokkaiset opiskelijat kuvasivat toisen asteen ja korkea-as-

teen koulutusvalintojen olleen itsenaisia paatoksid, jotka he vanhemmistaan riippumat-

tomina tekivat. Lukion valitseminen ammatillisen koulutuksen sijaan ndyttaytyi niin ikdan

haastateltaville selvana valintana. Lukion valintaa perusteltiin ennen kaikkea silla, ettd am-

mattikoulu ei tarjonnut varteen otettavia tai selkeasti kiinnostavalta tuntuvia vaihtoehtoja

opiskelualan suhteen. Lisaksi kolme tyoldistaustaista opiskelijaa perusteli lukiovalintaa silla,

ettd he kokivat omaavansa tarpeeksi kykyja tai “lukupaata” selviytydkseen lukio-opinnoista.
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Korkea-asteen valinnoista keskusteltaessa keskiluokkaisista perheista tulevat haastatelta-
vat kuvasivat tyoldistaustaisia haastateltavia enemman kotikulttuurin hiljaista vaikutusta
koulutusvalintoihin. Korkeakoulutuksen valitsemista kuvattiin itsestddnselvyytend, jonka
juuret olivat syvalla kotikasvatuksessa. Kouluttautumista pidettiin keskiluokkaisissa per-
heissa tarkeana asiana, ja vanhemmat painottivat koulutuksen merkitysta ja kannustivat
aktiivisesti kouluttautumaan pitkalle. My6os koulutuksen merkitysta tulevaisuuden uran
kannalta painotettiin. Yhta lukuun ottamatta kaikki keskiluokkaisista perheista tulevat
opiskelijat kertoivat keskustelleensa vanhempiensa kanssa koulutusvalinnoista. Kolme
haastateltavaa kertoi vanhempien my0s kertoneen erilaisista vaihtoehdoista korkea-as-
teen koulutuksen suhteen.

“Se on ollut tavallaan, automaatio silleen ettd ei sitd ole ddneen kauheasti puhuttu
mutta ehkd ndmd (epdselvd kohta) joku mun sisaruksistani. Jos se on saanut vaikka
jonkun, no ylennyksen tai jonkun tdllaisen niin sitten se on ollut kauhean ylped taval-
laan mutta ettd kylld se on antanut ymmidirtdd tavallaan véhdn rivien vilistd ettd ois
hienoa jos mdkin etenisin pitkdlle mutta ei silleen. (--) Tavallaan semmoinen, vaistomai-
nen oletus ettd jos tekisi jotain ihan muuta niin ne katsois védhdn ettd no joo. En tiedd
tapahtuisiko mitddn semmoista oikeasti mutta se on semmoinen tavallaan taustalla
oleva.” (H18, molemmilla vanhemmilla alempi yliopistotutkinto)

Tyoldistaustaisista opiskelijoista myds lahes kaikki kuvasivat keskustelleensa korkea-asteen
koulutusvalinnoista vanhempiensa kanssa ainakin lyhyesti. Vanhempien suhtautumista
yliopistokoulutukseen kuvattiin paasaantoisesti myodnteisend, joskin kaksi haastateltavaa
kertoi vanhempiensa toivoneen heidan valitsevan ammatillisen koulutuksen tai ammatti-
korkeakoulun yliopiston sijaan. Tyoldisperheissa korkean koulutuksen merkitysta ei myos-
kaan korostettu yhta paljon kuin keskiluokkaisissa perheissa. Vanhemmat eivdt painotta-
neet koulutuksen tasoa, vaan pitivat tarkedna sitd, etta lapsilla ylipaataan oli jonkinlainen
koulutus. Tyoldistaustaiset haastateltavat myds kuvasivat, miten heidan vanhempansa eivat
matalamman koulutustasonsa vuoksi osanneet auttaa koulutusvalintoja tehtdessa. Van-
hemmat kylla osoittivat tukensa kouluttautumiselle ja osallistuivat jonkin verran keskuste-
luihin koulutusvalinnoista, mutta konkreettisia neuvoja he eivét olleet osanneet antaa.

“jotenkin musta tuntui ettd jos mulla olisi ollut korkeakoulutettuja sisaruksia tai
vanhempia, niin sitten ne ois ehkd osannut kertoa mulle varsinkin tuossa vaiheessa
ettd mitd kannattaa tehdd, no sitten md kévin sen yhden valmennuskurssin, ja md
jdin muutaman pisteen pddhdin sitten Tampereelle. (--) Mutta silleen, kylléd ne on
kannustanut mutta ei ole hirvedsti ehkd osannut auttaa mua tuossa vaiheessa.”
(H22, isalla opistotutkinto, aidilla peruskoulu)
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EUROSTUDENT-kyselytutkimuksen perusteella tydldistaustaiset opiskelijat vaikuttavat
myo&s Suomessa erottuvan omana, keskiluokkaisista opiskelijoista poikkeavana ryhmana.
Aineiston perusteella nayttaisi silta, etta tyoldistaustaisten opiskelijoiden opintopolut yli-
opistoon kulkevat useammin epatyypillisempaa reittia kuin keskiluokkaisilla tovereillaan.
Tie yliopistoon saattaa keskiluokkaisia opiskelijoita useammin kdyda ammatillisen koulu-
tuksen tai ammattikorkeakoulun kautta, ja tyoldistaustaiset opiskelijat nayttaisivat myos
muita useammin viettdneen aikaa ansiotydssa ennen opintojen aloittamista. Tyolaistaus-
taiset opiskelijat vastasivat myos merkittavasti muita useammin kieltavasti vaittamaan
"Olen aina tiennyt, etta alkaisin jonakin pdivana opiskella korkeakoulussa”. Epaily yliopis-
to-opiskelun soveltuvuudesta omalle kohdalle saattaa vaikuttaa hidastavasti siirtymiseen
toisen asteen opinnoista yliopistoon, eika yliopisto-opiskelu nayttaydy tyoldistaustaisille
opiskelijoille niin itsestdan selvana valintana kuin keskiluokkaisille opiskelijoille. Tulok-
set eri tieteenaloille valikoitumisesta tukevat aiemman tutkimuksen havaintoja erityisesti
kauppatieteellisestd, teknistieteellisesta, ladketieteellisesta ja taidealoista muita aloja eli-
tistisempind vanhempien koulutustason mukaan tarkasteltuna. Samoin havainto tyolais-
taustaisten opiskelijoiden runsaammasta osuudesta kasvatustieteelliselld, humanistisella
ja terveystieteelliselld alalla on linjassa aiemman tutkimuksen kanssa. (esim. Nori, 2011.)

Yhteiskuntaluokalla vaikuttaa siis kiistatta olevan yhteys yliopisto-opintoihin valikoitumi-
seen, mutta mitd voidaan sanoa sen vaikutuksesta opintojen aikana? EUROSTUDENT-ai-
neiston perusteella nayttaisi siltd, ettd yhteiskuntaluokka on yhteydessa erityisesti opinto-
jen aikaiseen taloudelliseen toimeentuloon ja tydssakayntiin. Tyoldistaustaiset opiskelijat
kokevat tydssakaynnin olevan opintojen ja elamisen rahoittamiseksi valttamattomampaa
kuin keskiluokkaiset opiskelijat. He my&s nostavat tyypillisemmin opintolainaa kuin keski-
luokkaiset toverinsa. Kysymyksenasettelu tai opintolainan nostamisen tarkempien syiden
tarkastelu EUROSTUDENT-kyselyssa eivat paljasta, onko opintolainan nostaminen tyolais-
taustaisille opiskelijoille taloudellinen valttamattomyys vai olisivatko he joka tapaukses-
sa halukkaampia nostamaan opintolainaa. Tyolaistaustaisten opiskelijoiden useammin
kokemien taloudellisten vaikeuksien ja perheeltd saadun vahdisemman taloudellisen tuen
perusteella voisi kuitenkin olettaa, etta kyse on todennakdisemmin lainan nostamisen
valttamattomyydesta riittdvan toimeentulon varmistamiseksi.
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Tyossdkaynnin valttamattomaksi kokeminen vaikuttaisi olevan myds linjassa sen kanssa,
etta tyoldistaustaiset opiskelijat kuvasivat itseaan muita useammin sivutoimisiksi opiskeli-
joiksi. Tyossa kdymisen vaikutukset ndyttaisivat ilmenevan tyoldistaustaisilla opiskelijoilla
opiskeluun kaytettyna vahdisempana aikana muihin ryhmiin verrattuna. Opiskeluaktivi-
teetteihin uhrattu ajankayttd on yksi kaytetyimpia akateemista opintoihin kiinnittymista
kuvaavia madrittelyja. EUROSTUDENT-aineiston pohjalta voidaan vetda varovaisia joh-
topaatoksia, etta tyoldistaustaisten opiskelijoiden kohdalla epavarmuus taloudellisesta
toimeentulosta saattaa runsaamman tydssakdynnin kautta vaikuttaa kielteisesti akatee-
miseen kiinnittymiseen. Tyoldistaustaiset opiskelijat myds arvioivat omaa sopivuuttaan
korkeakouluun ja nykyiselle opintoalalleen hieman alemmaksi kuin keskiluokkaiset. Tama
tukee aiempien tutkimusten havaintoja siita, etta tyoldistaustaiset opiskelijat saattavat ko-
kea ristiriitaa kodin tyévaenluokkaisen ja yliopiston akateemisen kulttuurin valilla ja tuntea
vahaisempaa kuuluvuuden tunnetta akateemiseen ymparistoon (esim. Bathmaker, Ingram
& Waller, 2013; Davis, 2010; Lehman, 2012).

Haastatteluaineiston osalta merkittdvaan asemaan vaikuttaisi nousevan erityisesti kou-
lutukseen ja koulutusvalintoihin liittyva vanhempien strateginen tieto. Tydldistaustaisten
opiskelijoiden vanhemmilla ei ollut omakohtaisia kokemuksia korkeakoulumaailmasta, ei-
ka ndin ollen myodskaan edellytyksia auttaa lapsiaan hakeutumaan koulutuspoluilla omaa
koulutustasoaan korkeammalle. Keskiluokkaisista perheista tulevat opiskelijat tunnisti-
vat kotoaan tydlaistaustaisia opiskelijoita voimakkaammin vanhempien toiveen korkea-
koulutukseen hakeutumisesta seka sellaiset suorat ja epasuorat keinot, joilla vanhemmat
kannustivat ja valmensivat lapsiaan korkeakoulutukseen. Tydlaistaustaisten opiskelijoiden
vanhemmille peruskoulun jdlkeisella koulutuksen tasolla ei ollut niin valia, vaan mika ta-
hansa koulutus ylipdataan nahtiin riittavana. Havainto tukee osaltaan rationaalisen va-
linnan teoriaa, jonka mukaan keskiluokkaisten vanhempien lasten on perheen saavute-
tun aseman sdilyttaakseen valittava nimenomaan korkeakoulutus, kun taas matalamman
koulutustason perheissa esimerkiksi ammatillisen koulutuksen suorittaminen on riittava
perheen koulutustason yllapitamiseksi. Strategisen tiedon lisaksi keskiluokkaiset opiskeli-
jat kuvasivat haastatteluissa kotoa opittuja koulutuksen kannalta merkityksellisia strategi-
sia taitoja, kuten lukemistottumuksia, keskustelu- ja vaittelytaitoja, tavoitteellisiin harras-
tuksiin osallistumista ja opiskelutaitoja. Taman kaltaiset taidot ovat avainasemassa myds
toimittaessa korkeakoulutuksen kentalld, joka saattaa keskiluokkaisille opiskelijoille nayt-
taytya kulttuurisesti laheisempana ja helpommin haltuun otettavana ymparistona. Esimer-
kiksi Mari Kdyhko (2014a; 2014b) kuvaa haastattelemiensa tydldistaustaisten naisten usein
kokeneenkin, etta erityisesti taidot tuoda omia ajatuksiaan esille ja kdayda akateemista
keskustelua olivat naisten kohdalla puutteelliset, eika kotona oltu totuttu samankaltaiseen
keskustelukulttuuriin, kuin mita akateeminen ymparisto vaati.

Tassa artikkelissa hyddynnetty haastatteluaineisto tuo esiin eroja siing, millaisessa kult-
tuurisessa ympadristossa tyoldistaustaiset ja keskiluokkaiset opiskelijat ovat kasvaneet ja

30



TYOLAISTAUSTAISET YLIOPISTO-OPISKELIJAT JA KOULUTUSMAHDOLLISUUKSIEN TASA-ARVO

millaisia evaita yliopisto-opintoja varten he ovat saaneet. Aineisto ei kuitenkaan tarjoa
kattavia selityksia sille, miksi tyoldistaustaiset opiskelijat ovat — kenties vastoin todenna-
koisyyksia — valinneet yliopistokoulutuksen ja ylittaneet koulutuksen periytyvyyden rajat.
Tulevissa tutkimuksissa olisikin tarpeen tarkemmin selvittdaa, millaiset tekijat ja tilanteet
ovat vaikuttaneet tyoldistaustaisten opiskelijoiden paatokseen valita yliopistokoulutus.

On my0s tarkeda panna merkille, ettd opiskelijan yhteiskuntaluokka ei ole asia, joka jaa
yliopiston porteille, vaan lapsuudenkodin kulttuurinen perintd seuraa opiskelijan mukana
ja vaikuttaa kokemuksiin my6s yliopistokoulutuksen aikana. Soria ja Stebleton (2013) ovat
todenneet, ettd yhteiskuntaluokka on moniin muihin eriarvoisuusteemoihin, kuten su-
kupuoleen, seksuaaliseen suuntautumiseen tai etnisyyteen verrattuna useammin piiloon
jaava teema, joka jaa helpommin huomaamatta seka yliopiston henkil6kunnalta ettd myos
opiskelijalta itseltdan. Yhteiskuntaluokista ei ole suomalaisissa yliopistoissa mydskaan ollut
tapana puhua daneen, vaan tietty keskiluokkaisuuden oletus on vallitseva asiantila. [Imion
nakyvaksi tekeminen ja keskustelu koulutuksellisen tasa-arvon nakdkulmasta onkin edel-
leen tarkeda, jottei yhteiskuntaluokkaan liittyva erilaisuus jaa opiskelijan omaksi taakaksi.
(vrt. Kdyhko, 2014b). Myos tydldistaustaisten opiskelijoiden opintoihin kiinnittyminen on
asia, joka vaatii lisaa tarkastelua. EUROSTUDENT-aineisto tarjoaa viitteita tyolaistaustais-
ten opiskelijoiden heikommasta akateemisesta kiinnittymisesta. Lisda tutkimusta tarvitaan
selvittdamaan sosiaalisen kiinnittymisen ohella esimerkiksi tyoldistaustaisten opiskelijoiden
identiteettiin ja kuuluvuuden tunteeseen liittyvia seikkoja.
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Social bakgrund och samhallsklass ar fortfarande de mest betydande faktorerna som pa-
verkar hur man séker sig till universitetsutbildning. Aven i Finland &r det sannolikare att
barn till hogt utbildade foraldrar i medelklassen borjar studera vid ett universitet. Fran
arbetarfamiljer stravar man mer séllan anda upp till universitetsniva. | tidigare undersok-
ningar har det observerats att universitetsstudenter med arbetarbakgrund har upplevt
utanforskap och framlingskap i universitetens medelklass- och akademiska kultur, vilket
kan leda till svagare engagemang i studierna. Vid universiteten i Finland brukar man heller
inte tala om samhallsklasser, varvid ojamlikhet i samband med samhallsklass forblir latt
obemarkt.

| denna artikel utreds hur samhallsklass och kulturkapital hemifran paverkar hur man s6-
ker sig till universitetsutbildning i Finland. | artikeln s6ks svar pa foljande fragor: (1) Pa vil-
ket satt paverkar samhallsklassen och kulturkapitalet hemifran hur universitetsstudenter
soker sig till utbildning och vilket vetenskapsomrade de véljer? (2) Hur hanger studentens
samhallsklass samman med graden av engagemang i studierna? (3) Hur paverkar studen-
tens samhallsklass utkomsten under studierna och studentens sysselsattningsférvantnin-
gar? Fragorna granskas sarskilt med tanke pa studenter med arbetarbakgrund. | undersok-
ningen utnyttjas EUROSTUDENT VI-materialet samt material med intervjuer med hogsko-
lestuderanden som Forskningsstiftelsen for studier och utbildning (Opiskelun ja koulutuk-
sen tutkimussaatio, OTUS), samlade in 2014.

Pa grundval av EUROSTUDENT VI-materialet verkar universitetsstudenter med arbetsbak-
grund 6verga till universitetsstudier i saktare takt an sina kamrater i medelklassen. | det
skede da de soker sig till studierna ar studenter med arbetarbakgrund osékrare dn studen-
ter i medelklassen om huruvida universitetsutbildningen passar dem. Materialet visar att
samhallsklass fortfarande spelar en betydande roll nar det géller att soka sig till olika ve-
tenskapsomraden. Under studierna forefaller det som att det dr nédvandigare for studen-
ter med arbetarbakgrund an studenter i medelklassen att arbeta och lyfta studielan for att
trygga utkomsten. Studenter med arbetarbakgrund ldagger dessutom lite mindre tid ner

35



OPETUS- JA KULTTUURIMINISTERION JULKAISUJA 2018:4

pa studierna @n andra grupper och uppskattar sig vara lite mindre lampliga for universite-
tet an studenter i medelklassen.

Utifran intervjumaterialet forefaller det som att studenter med arbetarbakgrund fattar
beslut att soka sig till universitetet sjalvstandigt. Deras férdldrar saknar egna erfarenheter
av hogskolestudier och sadan strategisk kunskap som kan hjdlpa deras barn att navigera
studievdgen pa en hogre utbildningsniva an deras egen. Enligt intervjuerna forefaller det
dven vara enklare for studenter i medelklassen att aven hemma lara sig strategiska fardig-
heter som ar av betydelse for utbildningen, till exempel diskussions- och argumentations-
fardigheter, lasvanor och studiefardigheter.

« Svagare ekonomisk

- Mindre kulturkapital - Osékerhet géllande stallning
- Begrénsad atkomst Iarppllg.het i L « Nodvandighet
tillstrategisk kunskap universitetsutbildning attarbeta
och férdighet som ‘}5"9503"""5’9 - Mindre tid for studier
stoder utbildning O - Samre uppskattning av
« Ovanligare kanaler egen lamplighet for

universitetsutbildning

Universitetsstudenter med arbetarbakgrund
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Social background and social class continue to be among the most important factors
explaining how students become selected for university education. Also in Finland,
children of highly educated parents from middle-class backgrounds are more likely to
study at university, whereas it has been more uncommon for children from working-class
families to make their way to university. Earlier studies have observed that university
students from working-class backgrounds may experience feelings of exclusion and
alienness in the middle-class, academic culture prevailing at universities, which may lead
to weaker student engagement in studies. As it has also not been customary to talk about
social classes at Finnish universities, class-related inequality easily goes unnoticed.

This article examines the effect of social class and the cultural capital acquired at home

on how students become selected for university education in Finland. The article looks

for an answer to the following questions: (1) How do social class and the cultural capital
acquired at home affect who becomes selected for university education and which fields
of science students choose to study? (2) How is the student’s social class linked to student
engagement? (3) What kind of effect does social class have on the student’s financial
situation during the studies and on the student’s expectations of employment prospects?
These questions are examined particularly for students from working-class backgrounds.
The study uses the EUROSTUDENT VI material and the material from interviews with higher
education students collected in 2014 by OTUS, Research Foundation for Studies and
Education (Opiskelun ja koulutuksen tutkimussaatio).

Based on the EUROSTUDENT material, it seems that university students from working-class
backgrounds transition to university studies more slowly that their middle-class peers.
When students are choosing their studies, those from working-class backgrounds are
more uncertain about the suitability of university education for them than middle-class
students. A review of the material also shows that there is still a strong link between social
class and students' selected field of science. During their studies, students from working-
class backgrounds seem to be more likely to have to go to work and take out a study loan
to secure their financial situation than middle-class students. Students from working-class

37



OPETUS- JA KULTTUURIMINISTERION JULKAISUJA 2018:4

backgrounds also use slightly less time for studying than other groups and estimate their
suitability for university to be slightly lower than middle-class students.

Based on the material obtained from the interviews, it seems that students from working-
class backgrounds make the decision to apply to university independently. Their parents
have no personal experiences of higher education studies, nor the strategic knowledge
that would help their children navigate the study path to a level of education that is
higher than their own. On the basis of the interviews, it would also seem to be easier for
middle-class students to acquire at home the strategic skills that are important in terms of
education, such as conversation and argumentation skills, reading habits and study skills.

- Limited access to . Un(ertainty about * We_alfer financial
cultural capital the suitability of position

- Limited access university education + Having to go to work
to strategic skills . Slower transition + Less time for studies
and knowledge that - Non-traditional routes + Lower opinion on
support education own suitability for

university education

University students from working-class backgrounds
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